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第一题 

很多律师在事实认定、证据运用、法律适用等方面求助于专家学者的论证意见书,并提

交给法官。这一现象在刘涌一案中达到极致。对于这种“论证意见书”有两种观点。反对者认

为这干扰了司法公正;赞成者认为这有利于司法公正,请谈谈你的看法。 

 

第二题 

可口可乐公司在其产品上用了中国篮球队队员姚明等三名队员的肖像。但姚明的肖像权

已经转让给百事可乐公司,并且可口可乐公司并未事先取得姚明的许可。于是姚明将可口可

乐公司告上法庭,要求赔偿精神损失 1元。但可口可乐公司辩称,其作为中国篮球队的唯一赞

助商,与中国篮协等单位签定了相关合同。合同约定可口可乐公司可以使用中国篮球队 3 名

以上队员的集体肖像。并且中国国家体育局也于 1996年以文件的形式规定,国家级运动员的

肖像权等无形资产归国家所有。 

针对该案有如下看法:一,一般专家认为,肖像权只是每一个个体的人格权利,集体是不存

在所谓的“集体肖像权”的。所以可口可乐公司与中国篮协的协议违背法理;二,肖像权是人格

权,不是财产。《民法通则》也认为“公民有肖像权”。中国国家体育局以文件的形式规定运动

员的肖像权是无形资产,并归国家所有,违背了法律的规定,应该无效;三,国家为了培养运动员

花费了大量的经费,从而要求运动员成名后,国家能利用其肖像权,获得一定的收益。这并没有

什么不可。解决的办法在于,国家在运动员成名前就成名后的肖像权达成相关的协议,以减少

成名后的纠纷;四,国家培养运动员的初衷在于提高国民身体素质,提倡运动并相应的要求运

动员为国家挣得荣誉。所以运动员的肖像权应该完全归运动员个人所有。 

请就以上观点提出自己的看法。 

 


